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Wiktor Poliszczuk jako historyk nacjonalizmu ukrainskiego

Wiktor Poliszczuk zmart w Kanadzie po dhugiej 1 cigzkiej chorobie. W jego osobie straciliSmy
przyjaciela Polski 1 Polakéw, zastuzonego oredownika pojednania polsko-ukrainskiego
opartego na godziwych zasadach oraz znakomitego historyka i politologa — badacza ponurych
dziejow ukrainskiego ruchu nacjonalistycznego. Wspoélpracujac z nim od wielu lat, miatem
okazje doktadnie pozna¢ wyznawany przez niego etos, jego poglady polityczne oraz warsztat
naukowy. W tym ostatnim punkcie pomocna byta takze powierzona mi rola recenzenta w jego
przewodzie habilitacyjnym, wymagajaca ode mnie doglgbnego przeanalizowania wszystkich
prac naukowych habilitanta, tacznie z kilkoma dotyczacymi totalitaryzmu sowieckiego
tekstami niepublikowanymi ze wzgledow politycznych w latach PRL.

Droga zyciowa Wiktora Poliszczuka jako cztowieka i uczonego nie byta tatwa. Poznajac ja,
trzeba jednak stwierdzi¢, ze byla chlubna. Urodzit si¢ on 10 pazdziernika 1925 roku w
wotynskim Dubnie z ojca prawostawnego Ukrainca 1 matki Polki. Zostal wychowany na
ukrainskiego patriote. Typ patriotyzmu, ktéry reprezentowal, a takze atmosfera domu
rodzinnego 1 catego Srodowiska uczynilty go przyjacielem Polakoéw. We wczesnej mtodosci
jego wrazliwos¢ zostata skonfrontowana z brutalng przemoca totalitarnego rezimu. Jego ojca,
juz we wrzesniu 1939 roku, zaraz po wkroczeniu na Wolyn, aresztowali sowieccy okupanci,
wydajac nan wyrok $mierci bez sadu i istotnego powodu. Dla czternastoletniego chtopca,
dojrzewajacego w spokoju w warunkach, jakie zapewniata II Rzeczpospolita, byt to wielki
wstrzgs, ktory wyryt si¢ na dtugo w jego pamigci, a z czasem stat si¢ przyczyng stawiania
wielu pytan dotyczacych dziedziny polityki, wspotzycia narodéw oraz pojedynczych ludzi.
Niedlugo po stracie ojca, 13 kwietnia 1940 roku mtody Poliszczuk zostat wraz z matka i
siostrami wywieziony do Kazachstanu, gdzie przebywat do listopada 1944 roku. Potem
rodzing przesiedlono na wschodnig Ukraing. Lata zsylki pelne byly trudéw, glodu i
upokorzen. W marcu 1946 roku Poliszczukom udato si¢ wyjecha¢ do Polski i zaczac
normalne zycie. W roku 1981 Wiktor Poliszczuk emigrowat do Kanady.

Drugi okres pobytu w Polsce, pomiedzy 21 a 56 rokiem zycia, uptynal mu pracowicie.
Ukonczyl wydzial prawa na Uniwersytecie Wroctawskim oraz wykonywal rézne prace w
zawodzie prawnika. Plonem tych lat sg tez trzy jego niepublikowane rozprawy: ,,Prawa
cztowieka w teorii 1 praktyce ZSRR”, ,,Prawa narodow w teorii i praktyce ZSRR” oraz ,,Zarys
anatomii bolszewizmu”. Podejmowana tematyka pozostawala w S$cistym zwigzku z



osobistymi przezyciami, ktére odcisngty mocne pigtno w $wiadomos$ci autora, wptywajac
takze na jego zainteresowania naukowe.

Przeniostszy si¢ do Kanaty, Wiktor Poliszczuk podjat badania nad nacjonalizmem ukrainskim,
ktory skrzywdzit rowniez jego najblizszych. Nacjonalisci ukrainscy zamordowali bowiem
siostr¢ jego matki tylko dlatego, ze publicznie uzywala jezyka polskiego. Po latach
Poliszczuk tak komentowal swoje przezycia i ich emocjonalne skutki: ,,Do roku 1946 nie
styszatem o wrogosci migdzy Polakami a Ukraincami [...]. Méwi¢ o tym dlatego, bowiem
gdy w marcu 1946 roku wysiadtem z transportu i odszukatem zbiegla z Dubna do Przemysla
rodzine Matki — ciotk¢ Sabing 1 ciotke Hele, 1 gdy od swoich najblizszych dowiedzialem si¢ o
tragedii wotynskiej, o mordach na ludnosci polskiej, jakich dopuscili si¢ banderowcy, to z ta
gorzkg prawdg pogodzi¢ si¢. To byt dla mnie szok, to byta rana, ktéra do dzis krwawi w moim
sercu”.

W Kanadzie Wiktor Poliszczuk zetknagt si¢ w zyciu codziennym z tamtejszymi
Ukraincami o nastawieniach nacjonalistycznych. O motywach, ktorymi zaczal si¢ wowczas
kierowaé, 1 o drodze, ktorag obral, pisal potem tak: ,W Kanadzie juz po pierwszych
miesigcach mego tutaj pobytu zetknatem si¢ z wrecz zoologicznym nacjonalizmem
ukrainskim, z nienawiscig do wszystkiego, co polskie. Ja, wychowany w duchu patriotyzmu
ukrainskiego, uksztattowany na klasyce polskiej, ukrainskiej, rosyjskiej,
zachodnioeuropejskiej i amerykanskiej, nie moglem si¢ pogodzi¢ z takim spojrzeniem na
swiat 1 na ludzi, dlatego tez, jak 1 w zwigzku ze §wiadomoscig tego, czego dopuscili si¢
banderowcy na Wotyniu wobec ludnosci polskiej, podjatem decyzje o poszukiwaniu
materiatlow stanowigcych baze moich badan nad nacjonalizmem ukrainskim. Temat ten
pochtonat mnie catkowicie, pracowalem nad nim nieustannie”.

Potaczenie osobistych przezy¢ i doswiadczen ze $wiadomoscia ponurej rzeczywistosci, w
ktorej na pierwszym planie plasowalo si¢ ludobodjstwo dokonane przez nacjonalistow
ukrainskich z Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow i1 Ukrainskiej Powstanczej Armii,
odegrato w wypadku Poliszczuka role ksztattujacg jego postawe i1 dziatalno$¢. Niedosyt
prawdy o niedawnych wydarzeniach rozbudzal u niego ciekawo$¢ i1 popychat do
podejmowania wysitkow badawczych. Ich przedmiotem stal si¢ nacjonalizm ukrainski we
wszystkich swoich aspektach, a wigc organizacji, dziatalno$ci praktycznej i ideologii.
Poswigcit mu kilkanascie prac ksigzkowych o charakterze naukowym oraz publicystycznym,
a takze wiele artykutow naukowych, polemik czy recenzji i publikacji prasowych. Ksigzki to:
Gorzka prawda — cien Bandery nad zbrodniq Iludobdjstwa, wydana w trzech jezykach:

polskim, ukrainskim 1 angielskim; Ideologia nacjonalizmu ukrainskiego, bedaca rozprawg



doktorska, ktora wiasnie przekazujemy do rak czytelnikow!, Apokalipsa wedtug Wiktora
Ukrainca; Falszowanie historii najnowszej Ukrainy; Ocena polityczna i prawna OUN i UPA,
réwniez wydana w jezyku polskim, ukrainskim i angielskim; Akcja Wista — proba oceny;
Zgineli z rqk ukrainskich; Pojecie integralnego nacjonalizmu ukrainskiego; Postanie do braci
Polakow; Manowce polskich historykow; Ukrainskie ofiary OUN-UPA; Rok 1943: OUN
Bandery na Wolyniu; Ludobojstwo nagrodzone; Gwalt na prawdzie o zbrodniach OUN
Bandery; oraz jego opus magnum, liczace 2579 stron pigciotomowe dzielo zawierajace
rekonstrukcje catych dziejéw 1 ideologii OUN 1 UPA wraz z obszernym wyborem
dokumentow, opatrzone wspolnym tytutem [Integralny nacjonalizm ukrainski jako odmiana
faszyzmu. Dwa pierwsze tomy wymienionego dzieta posiadaja odrebne tytuly odpowiadajace
ich tresci. Brzmia one: Zasady ideologiczne nacjonalizmu ukrainskiego. Ukrainski ruch
nacjonalistyczny — struktura organizacyjna i zalozenia programowe oraz Dowody zbrodni
OUN i UPA (ten tom stanowi rozprawe habilitacyjng Poliszczuka). Natomiast tomy trzeci,
czwarty 1 piaty zaopatrzono wspoOlnym tytutem: Nacjonalizm ukrainski w dokumentach.
Kazdy z nich posiada tez odrgbny tytut adekwatny do zawarto$ci: Dokumenty z zakresu zasad
ideologicznych i zalozen programowych nacjonalizmu ukrainskiego, Dokumenty z zakresu
zasad ideologicznych i zatoZen programowych nacjonalizmu ukrainskiego w okresie od 1920
do grudnia 1943 roku; Dokumenty z zakresu dziatan struktur nacjonalizmu ukrainskiego w
okresie od grudnia 1943 do 1950 roku?.

Poza wymienionymi tu ksigzkami o charakterze naukowym czy publicystycznym
oraz innymi publikacjami, Wiktor Poliszczuk pozostawil nam — jako swoje ostatnie dokonanie
— tlumaczenie na jezyk polski podstawowej rozprawy teoretycznej ukrainskiego
nacjonalizmu, czyli Nacjonalizmu Dmytro Doncowa, wraz ze swoim obszernym
komentarzem3. Ksiazke t¢ bylo mi dane zaopatrzy¢ wlasng przedmowa. Celem tego

wydawnictwa w zamiarze Poliszczuka, a takze moim, bylo skompromitowanie w oczach

I Pierwsze wydanie tej ksigzki w minimalnym naktadzie zostato opublikowane przez autora w Kanadzie w roku
1996. Jeden z recenzentéw doktoratu Poliszczuka, prof. Antoni Giza z Uniwersytetu Szczecinskiego, napisat:
»Przedstawiona do recenzji rozprawa posiada cechy pracy tytanicznej, na ktorg skladaly si¢ poszukiwanie
ogromu materialow archiwalnych i nie tylko, ich opracowanie i systematyzacja, w koncu wyciagnigcie
wnioskow i ostateczne zredagowanie. Wszystkiego tego dokonat autor w pojedynke, co musi wzbudza¢ podziw i
uznanie”. W tym miejscu trzeba tez koniecznie zaznaczy¢, ze ze wzglgdu na dat¢ powstania pracy nie zostaty w
niej uwzglednione liczne pdzniejsze polskie opracowania dotyczace ludobdjczej dziatalno$ci nacjonalistow
ukrainskich na polskiej ludnosci kresowej. Zaczely si¢ one bowiem pojawia¢ dopiero od roku 2000. Do
najwazniejszych nalezg: W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow
ukrainskich na ludnosci polskiej Wolynia 1939-1945, t. 1-2, Warszawa 2000; S. Siekierka, H. Komanski, E.
Roézanski, Ludobojstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na Polakach w wojewodztwie
stanistawowskim, 1939-1946, Wroctaw 2007; S. Siekierka, H. Komanski, K. Bulzacki, Ludobdjstwo
dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na Polakach w wojewddztwie Iwowskim, 1939-1947, Wroctaw 2006;
H. Komanski, S. Siekierka, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na Polakach w
wojewodztwie tarnopolskim 1939-1946, Wroctaw 2004; H. Komanski, S. Siekierka, Ludobdjstwo dokonane
na duchownych obrzqdku lacinskiego przez OUN-UPA oraz zniszczenia obiektow sakralnych rzymskokatolickich
na Kresach potudniowo-wschodnich 1939-1947, Wroctaw 2008; A. Korman, Ludobojstwo UPA na ludnosci
polskiej, Wroctaw 2003.

2 Prace te sa dostgpne w uniwersyteckich bibliotekach w Polsce.

3 Ksiazke te wydato wydawnictwo Ksiggarnia Akademicka w Krakowie w roku 2008.



Polakéw nacjonalizmu ukrainskiego, opartego na skrajnym darwinizmie spolecznym. Takie
podejscie do zagadnienia wydawato si¢ nam celowe, gdyz rozne osrodki propagandowe,
zaro6wno ukrainskie, jak i1 polskie, oraz osoby nieswiadome zagadnienia niejednokrotnie
stawiaja znak rowno$ci pomig¢dzy nacjonalizmem polskim i ukrainskim, co jest razagcym
nieporozumieniem i $wiadczy o ich ignorancji lub $wiadomym falszowaniu historii w
interesie doraznych planow politycznych.

Dzieto zycia Wiktora Poliszczuka ma donioste znaczenie. Uczony ten dat w swoich
pracach, jako jedyny, pelny obraz nacjonalizmu ukrainskiego we wszystkich jego aspektach,
uwypuklajac jego zbrodniczg nature. Jego Integralny nacjonalizm ukrainski jako odmiana
faszyzmu dotyczy zaro6wno faktografii historycznej tego ruchu, jak i szeroko pojetej ideologii
z uwzglednieniem jej aksjologicznych podstaw. Autor wykazatl si¢ nowoczesng metodologia,
a przekazywany przez niego obraz opisywanego ruchu jest wielowymiarowy. Nie stronit on
od zagadnien osadzonych w filozofii czy socjologii. Mamy wigec do czynienia z
opracowaniem interdyscyplinarnym w pelnym tego stowa znaczeniu, co nie zdarza si¢ tak
czgsto w naszej humanistyce. Pamigtajmy, ze historycy na ogo6l ograniczaja si¢ do
rejestrowania nastgpstwa wydarzen, tym samym stronigc od uwzgledniania wielu bardzo
istotnych aspektow historycznych o naturze plasujacej si¢ juz w obrebie innych dyscyplin
naukowych. Nie darmo wigc metodolog historii prof. Jerzy Topolski, krytykujac ,histori¢
wydarzeniowg”’, nawotywat do jej ,,mariazu” ,,z innymi dyscyplinami”. Tu nalezy doda¢, ze
niestety nie znajdowal zbyt wielu nasladowcow.

W przeciwienstwie do historykow, politolodzy sg sktonni bra¢ pod uwagg szerszy krag
aspektow badanych probleméw, jednak i1 oni skupiajg si¢ na zagadnieniach panstwa i wladzy
politycznej, pozostawiajac na boku problematyke aksjologiczng, ktéra bywa tak wazna dla
rozpoznania istoty 1 znaczenia roéznych ruchéw politycznych. Wiktor Poliszczuk, co
stwierdzilem, recenzujac jego dorobek naukowy dla potrzeb przewodu habilitacyjnego, w
swoich pracach uwzgledniat wszystkie te aspekty. Jako badacz nacjonalizmu ukrainskiego
zajmowal stanowisko glgboko humanistyczne. Wstretng mu byla darwinistyczna
zorientowana ideologia OUN. Wyznawatl on humanistyczny patriotyzm, rozumiany jako
ideologia, w ktérej pierwiastek mitosci wyprzedza wszystkie inne, nie pozostawiajac miejsca
dla uczu¢ niedobrych. Cenigc taki typ zaangazowania, sita rzeczy odrzucal inne, ktérych
istota byta negacja innych narodowosci czy grup ludzkich, zwlaszcza gdy prowadzita do ich
zaglady. A taki byl nacjonalizm ukrainski formacji uksztattowanej w OUN. Na totalitarny
komunizm 1 jeszcze bardziej okrutny ukraifnski nacjonalizm Poliszczuk zareagowal wigc
ostrym sprzeciwem, wyrazajac go konkretnym czynem na polu nauki.

Wiktor Poliszczuk byl przykladem Ukraincéw, ktérych powinnismy gleboko
szanowac 1 zyczy¢ sobie, aby bylo ich jak najwigcej. Nic wiec dziwnego, ze Spoteczna
Fundacja Pamigci Narodu Polskiego odznaczyta go orderem ,,Polonia Mater Nostra Est”.

Narodowa opcja ukrainska Poliszczuka, jak sam mi opowiadal, nie zawsze byta dobrze
przyjmowana w Polsce. Natomiast nacjonalistycznie nastawieni Ukraincy w Kanadzie, z

ktérymi poczatkowo usitowatl wspotpracowaé, okazali si¢ z jego punktu widzenia nie do



przyjecia. Jak wynika z jego wspomnien, nawet grozono mu na tyle agresywnie, ze musial
szuka¢ ochrony u kanadyjskiej policji. Rowniez nieprzychylni w stosunku do niego okazali
si¢ polscy historycy w kraju, ktérzy albo ze wzgledow koniunkturalnych, albo w dobrej
wierze akceptowali Giedroyciowska wizje relacji polsko-ukrainskich, ktoéra nakazywata
przemilczanie zbrodni UPA. A przeciez Poliszczuk zajmowal postawe wrecz odwrotng. Do
dzi§ pamigtam, jak Jerzy Giedroyc w radiowym wywiadzie na dwa tygodnie przed $miercig
problem mordow UPA na Polakach skwitowal krotkim ,,nalezy zapomnie¢”. Nie pofatygowat
si¢ nawet, aby uzasadni¢ swoja postawe. Pamietajmy, ze w latach 90. ubieglego wieku
»(Giedroyciowski mit” (jest to okreslenie wroctawskiego socjologa prof. Zbigniewa Kurcza)
Swigcit w kraju tryumfy, niemalze wymiatajagc wszystkie inne interpretacje polsko-
ukrainskich relacji w obrgbie najnowszej historii, co prowadzito nie tylko do przemilczen, ale
1 prostego zaktamania.

Na tle takiego krajobrazu politycznego posta¢ Poliszczuka stawala si¢ niewygodna nie
tylko dla nacjonalistéw ukrainskich, ale i dla wielu czynnikéw polskich hotdujacych filozofii
»hiedraznienia” strony ukrainskiej, co mialo prowadzi¢ w ich mniemaniu do utozenia z nig
przyjaznych stosunkow. Wrogiem Poliszczuka stawatl si¢ tez panoszacy si¢ antypolonizm,
uznajacy zasade, ze masowe ludobdjstwo okolo 200 tysiecy Polakéw na potudniowo-
wschodnich
kresach II Rzeczypospolitej nie jest warte naukowych badan i ludzkiej pamigci, gdyz jedynie
Holokaust zastuguje na szacunek i zainteresowanie historykow4.

Wiktor Poliszczuk cala swoja postawa reprezentowal taki typ Ukraincow, ktory
powinien nam by¢ bliski. Z prac Wiktora Poliszczuka wyziera tez pewna wizja nowych
stosunkéw polsko-ukrainskich, zblizajaca oba narody dawniej zwigzane wspdlnotg historii, a
potem rozdzielone przez antagonizmy spoteczne 1 krecig robot¢ zaborcoéw, wrogich
niepodlegtosci 1 Polski, 1 Ukrainy. Poliszczuk jako historyk i1 jako humanista, odrzucajac
skrajny nacjonalizm ukrainski, odstanial wszystkie przejawy jego zbrodni, réwniez tych
dokonywanych na wilasnym narodzie, na ludziach innych orientacji politycznych czy
ideowych. Tym ostatnim dziataniem szczeg6lnie narazit si¢ nacjonalistom pozostajacym w
cieniu tradycji OUN i1 UPA. Pomijanie dorobku naukowego Wiktora Poliszczuka trzeba uznac
takze za policzek wymierzony narodowi polskiemu, jego martyrologii i zdrowo
pojmowanemu interesowi narodowemu, niekolidujacemu bynajmniej z zasada przyjazni z
narodem ukrainskim, ktorego Iwia cze$¢ nigdy nie zostata zainfekowana przez ideologie
OUN. Poliszczuk, tak czgsto niedopuszczany w Polsce do glosu i atakowany, w istocie rzeczy
daje nam przyktad mysli niezaleznej, ktora stara si¢ przedstawia¢ zjawiska takimi, jakimi one
byty. Dzieto Poliszczuka przestrzega przed rdéznymi iluzjami, ktére w przysztoSci moga
zaowocowac fatalnymi skutkami, tak jak zaowocowaly iluzje politykow pokroju wojewody
wolynskiego Henryka Jozewskiego i jego mocodawcow, przynoszac nieszczgscia i krew.

4 Tego typu postawe zaprezentowat Stawomir Sierakowski z ,Krytyki Politycznej” w swoim artykule w
»Gazecie Wyborczej” z 11 VI 2003 r. pt. Chcemy innej historii, ktory byt recenzja zredagowanej przez autora
niniejszego tekstu ksiazki Polacy i Ukraincy dawniej i dzis, Krakow 2002.



Jedynym blgdem Poliszczuka w pojmowaniu stosunkow polsko-ukrainskich w
pierwszej potowie XX wieku bylo lokowanie wszystkich przyczyn zta na tej ptaszczyznie
wylacznie w obrgbie nacjonalizmu ukrainskiego. Jak mozna sadzié, nie przyjal on do
wiadomosci lub po prostu nie wiedzial o wydarzeniach na Ukrainie majacych miejsce po
upadku caratu. Woéwcezas, gdy wsrdéd mas wiejskich nie funkcjonowata zadna teoria w typie
Doncowskiego nacjonalizmu, dochodzito do okrutnych mordéw na Polakach. Podlozem byta
wowczas nie doktryna nacjonalistyczna, ale antagonizm klasowy 1 barbarzynski prymitywizm
tamtejszej] ludnos$ci wiejskiej. W okresie migdzywojennym pisaly o tym Zofia Kossak-
Szczucka w powieSci Pozoga oraz Maria Dunin-Kozicka we wspomnieniowym utworze
zatytutowanym Burza od wschodu. Utwory te byly powszechnie znane w Polsce
przedwojennej oraz wznawiane po roku 1989 i stanowig rodzaj dokumentéw sporzadzonych
przez $wiadkow epoki, ktorzy wiasnymi oczami ogladali tragiczne wydarzenia. Poliszczuk
nie wyciggnal z takich $wiadectw odpowiednich wnioskow, zrzucajagc wszystko na
darwinistyczng doktryne nacjonalizmu ukrainskiego, ktory przeciez rozwijat si¢ na terenach I1
RP, a nie na pdzniejszej sowieckiej Ukrainie, gdzie tamtejszy totalitaryzm bolszewicki nie
dopuszczat do zakorzenienia si¢ w spoteczenstwie zadnych konkurencyjnych ideologii.

Ukrainski nacjonalizm a polska polityka wobec Ukrainy i Ukraincow

Problem ukrainskiego nacjonalizmu spod znaku Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow 1
Ukrainskiej Powstanczej Armii dat o sobie zna¢ w sposob niezwykle tragiczny w XX wieku,
a 1 dzisiaj odzywa na nowo. Nie umarl on $miercig naturalng, jak to si¢ stalo z wieloma
innymi ideami i1 ruchami skrajnymi o charakterze totalitarnego nacjonalizmu, ktore w
pierwszej polowie ubieglego wieku $wigcily tryumfy. Nacjonalizm ukrainski funkcjonuje
nadal, jest zywa ideologia na Ukrainie, szczego6lnie zachodniej, na emigracji, a takze w Polsce
wsrod mniejszosci ukrainskiej. Chociaz kierunek ten pod swoimi sztandarami aktualnie nie
gromadzi licznych rzesz zwolennikow, jednak jego sytuacja jest szczeg6lna, a w razie
sprzyjajacych okolicznos$ci moze stac si¢ niebezpieczny.

O ile na wschodniej i srodkowej Ukrainie nacjonalizm ukrainski nie cieszy si¢ duzymi
wptywami, to na zachodniej Ukrainie (dawne tereny II RP) jest inaczej. Tam bowiem
nacjonali$ci — jak si¢ okazuje — probuja ,,reanimowac” sowietyzowany przez kilkadziesiat lat
nardd 1 nada¢ mu aktywny charakter. Tamtejsi Ukraincy na ogot nie sg przychylnie nastawieni
do Polakéw i Polski, a nacjonalisci zajmujg postawy wrecz wrogie. Zaprzeczaja oni takze
faktom historycznym, tj. ludobdjstwu dokonanemu przez UPA na Polakach zamieszkujacych
potudniowo-wschodnie Kresy II Rzeczypospolitej. Swiadectwa takich postaw znajdujemy w
réznych pismach tej orientacji politycznej, wysuwanych hastach oraz w wielu wydarzeniach o
wyraznie antypolskiej wymowie, o ktorych informacje mnozg si¢ w ostatnich czasach coraz
czesciej.



O tym, czym jest nacjonalizm ukrainski i jakie ma znaczenie dla wspolczesnej
Ukrainy, tak pisze prof. Wiltodzimierz Pawluczuk: ,[...] nie byloby jednak niepodleglej
Ukrainy, nie byloby historii narodu ukrainskiego jako narodu politycznego, walczacego o
petna niepodleglos¢, gdyby nie nacjonalisci [...], gdyby nie narodowy fanatyzm jednostek
opetanych szalencza idea stworzenia z amorficznej »ruskiej« masy bitnego, znaczacego
dziejowo narodu. Los Ukrainy bytby podobny do losu Biatorusi. Jesli wykresli¢ z dziejow
Ukrainy zawarto$¢ ideowa 1 dzialalno$¢ nacjonalistoéw, w tym przede wszystkim UPA, to
kultura 1 historia Ukrainy nie zawiera tresci, ktore by dawaly szans¢ na legitymacje pelnej
niepodlegtosci tego kraju. Dziewigtnastowieczni patrioci Ukrainy [...] nic nie moéwili o
niepodlegtej Ukrainie i — co wigcej — nie mysleli o tym. Ale nie mysleli o tym nawet
Hruszewski 1 Winnyczenko, przywddcy Centralnej Rady Ukrainy w 1917 r., postulujac
jedynie autonomi¢ Ukrainy w ramach Rosji”s.

Z punktu widzenia polskiej racji stanu nie jest dobra prorosyjska Ukraina. Moze to
grozi¢ wchlonigciem tego kraju przez Rosje, wzmacniajac jej imperialistyczne tendencje
swoim potencjatem. Na tym jednak polega dramat polskiej polityki w stosunku do Ukrainy
oraz sprzecznos¢ dwoch historycznych juz nurtow polskiej mysli politycznej dotyczacej
naszych potudniowo-wschodnich sgsiadow, ze stanowczo niedobra dla nas jest rowniez druga
wersja mozliwej sytuacji, czyli Ukraina zorganizowana przez ukrainski szowinistyczny
nacjonalizm, gdy uzyska on w kraju nad Dnieprem przewagg¢ i stanie si¢ czynnikiem
determinujagcym jego tozsamos$¢. Za takim wlasnie rozwigzaniem opowiedzial si¢ ideolog
ukrainskiego nacjonalizmu Dmytro Doncow w ksiazce Nacjonalizm (1926). Praca ta nadal
stanowi wazng inspiracj¢ ideologiczng dla ukrainskich nacjonalistow.

Zasady ideologii ukrainskiego nacjonalizmu przedstawione przez Doncowa
wprowadzala w Zycie zalozona w 1929 roku Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow, a potem
jej bojowki — UPA. Zasady te byty bliskie nazizmowi 1 miaty charakter faszystowski.

W tym miejscu nalezy postawi¢ pytanie o relacje miedzy ideologia OUN a religia
chrzescijanskg 1 Cerkwig unicka. Nacjonalizmy mozna klasyfikowa¢ na rdzne sposoby.
Jednak z punktu widzenia ich oddziatywania, a wigc 1 plynacych z ich strony zagrozen, istote
ich charakteru najlepiej oddaje stosunek do wartosci religijnych. Integralny nacjonalizm
ukrainski spod znaku OUN byt (i jest nadal) nacjonalizmem areligijnym, w przeciwienstwie
do wspotczesnego mu nacjonalizmu endeckiego, ktérego hastem przewodnim w latach 30.
XX wieku stala si¢ budowa ,Katolickiego Panstwa Narodu Polskiego”, co rownato si¢
deklaracji o koniecznosci podporzadkowania ,,etyki narodowej” etyce katolickiej®.

Wracajac do dwoch wspomnianych wyzej nurtow polskiej mysli politycznej, tj.
endeckiego 1 pitsudczykowskiego, ktore rywalizowaty ze sobg w pomystach na obrone przed
opanowaniem Polski przez komunizm 1 ktére w pewnych mocno przetworzonych formach
nadal jeszcze funkcjonuja w Polsce, trzeba pamietaé, ze Marszatek Jozef Pitsudski byt

5W. Pawluczuk, Ukraina. Polityka i mistyka, Krakow 1998, s. 78 i nast.

6 Por. ks. M. Poradowski, Katolickie Panstwo Narodu Polskiego, Wroctaw 1997, passim.



przekonany o konieczno$ci wyrwania Ukrainy spod wpltywdéw Rosji biatej czy czerwonej,
uznajac to za nieodzowny warunek zabezpieczenia Polski przed imperializmem rosyjskim.
Temu ostatniemu celowi mialo stuzy¢ stworzenie zespolu panstw potozonych pomiedzy
Niemcami a Rosja, ktorych taczny potencjat moégltby gwarantowac skuteczng obrone przed ich
zaborczo$cig. Skutkiem takiego rozumowania byt m.in. uklad Pitsudskiego z przywoddca
Ukrainskiej Republiki Ludowej Symonem Petlurg oraz tzw. wyprawa kijowska w 1920 roku,
majaca wesprze¢ nowo powstata, ale juz upadajaca panstwowos¢ ukrainskag w postaci
Ukrainskiej Republiki Ludowej. Narodowa Demokracja natomiast, stajac w tym czasie, jak i
pozniej, wobec tych samych problemow politycznych, wyrazata poglad, ze Ukraincy
stanowig jedynie amorficzng mas¢ etnograficzng, ktéra nie moze by¢ powaznym partnerem
politycznym. Za taka teza przemawialo to, ze po upadku caratu w czasie rewolucji w Rosji
idea niepodlegltej Ukrainy nie uzyskala wystarczajacego poparcia samych Ukraincow, ktorzy
nie stworzyli adekwatnej do 6wczesnych potrzeb armii ani nie wsparli wystarczajagco wtadz
URL. Endecy obawiali si¢ takze, ze niepodlegta Ukraina moze sta¢ si¢ na wschodzie Europy
przyczotkiem Niemiec, ktore dzigki niej okraza Polske rowniez od wschodu. Brali takze pod
uwage to, ze od kilkudziesigciu lat narastal polsko-ukrainski (ruski) konflikt we wschodnie;j
Galicji, bedacy rezultatem budzenia si¢ §wiadomos$ci narodowej tamtejszych Rusindw, coraz
bardziej niechetnych Polakom 1 polskosci. W okresie walki o granice odrodzonej
Rzeczypospolitej endecy stali na stanowisku, ze na wschodzie nalezy inkorporowa¢ do nowo
odbudowanego panstwa polskiego taka cz¢s¢ dawnych Kresow Wschodnich, jaka da sie
perspektywicznie spolonizowaé. Sadzili, ze mozna bedzie odseparowa¢ masy ruskie od
ukrainskiego nacjonalizmu, nawigzujac do czasow, gdy Rusini poczuwali si¢ do wspolnoty z
Polakami, czego synonimem byta swoista opcja wyrazana stowami ,,gente Ruthenus, natione
Polonus™.

Polityka w stosunku do mniejszosci narodowych w IIRP nie byta jednak
konsekwentna. Mieszaly si¢ w jej obrebie rozne elementy pochodzace z dwu wyzej
wymienionych szkét mysli politycznej. Po doj$ciu sanacji do wladzy w roku 1926
kontynuowano dawng polityke Pitsudskiego, co prawda w zmienionych juz warunkach.
Generalnie rzecz biorgc, Pitsudski widzial w Ukraincach sprzymierzencow, ktorzy przy
innym uktadzie sil mieliby szans¢ przyczyni¢ si¢ do rozbicia ZSRR. Temu tez celowi stuzyta
cala akcja ,,prometejska”, wspierajaca separatystyczne tendencje w Rosji komunistycznej. Tak
wiec Ukraincy w Polsce nie mogli by¢ traktowani zgodnie z koncepcja, jaka w stosunku do
mniejszosci narodowych na ogot reprezentuje nacjonalizm narodu dominujgcego w panstwie.
Jest wigc wielkim nieporozumieniem zasiane przez propagand¢ w minionym okresie
mniemanie, ze mniejszo$ci narodowe w II RP cierpiaty wielki ucisk. Polska nie byla
panstwem totalitarnym 1 mimo pewnych ograniczen demokracji pozostawiata duzy margines
swobody takze mniejszo$ciom narodowym. Pamigtajmy, Zze to wlasnie totalitaryzm, zgodnie
ze swojg istota, rozbija wszelkie naturalne wigzi spoteczne, likwidujac spoteczne korporacje
oraz autonomie¢ samej jednostki ludzkiej, wttaczajac ja w tryby ,,jedynie slusznego” systemu
ideowo-politycznego. Totalitaryzm z powodu stosowanych metod jest w stanie zniszczy¢ nie



tylko wszelkie wiezi spoleczne, ale i1 cale narody — pozbawiajac je elit, potem takze wlasnej
tozsamosci, a wiec jezyka, kultury, a nawet religii — doprowadzajac je do stanu bezksztattnej
masy etnograficznej. W przypadku komunizmu sowieckiego proces taki zwykle nazywamy
sowietyzacjg. Totalitaryzm komunistyczny

postugiwat si¢ takze metoda ludobojstwa, czystek etnicznych, w sposdb zamierzony
wywotywat gtdd, jak to byto w latach 30. na sowieckiej Ukrainie, a zdezorganizowane w ten
sposoOb spotecznosci rusyfikowat znacznie skuteczniej, niz czynit to carat.

Rzeczpospolita pozostawiala Ukraihcom duzy margines swobody. Istniaty partie
ukrainskie, ukrainscy postowie zasiadali w Sejmie, a senatorowie w Senacie. Funkcjonowato
tez ukrainskie szkolnictwo, prasa, harcerstwo, rozmaite instytucje gospodarcze i kulturalne.
Szczegoblnie na Wotyniu popierany przez Pitsudskiego tamtejszy wojewoda Henryk Jozewski
realizowal swdj ,.eksperyment”, dzigki ktéremu wojewddztwo to miato stac si¢ ,,ukrainskim
Piemontem”. W rzeczywistosci polityka taka nie spelnila oczekiwan jej animatorow ani
samych Ukraincow. Polska sanacyjna, rezygnujac z programu sugerowanego przez Narodowa
Demokracje w stosunku do mniejszosci ukrainskiej, okazata si¢ jednak zbyt sltaba, aby
wyegzekwowa¢ swoje postulaty. Jednoczesnie dopuscita do zakorzenienia si¢ wsrod
Ukraincow na potudniowo-wschodnich Kresach skrajnego nacjonalizmu, ktérego kolumna
szturmowg stata si¢ radykalnie destrukcyjna w stosunku do II RP nielegalna Organizacja
Ukrainskich Nacjonalistow, postlugujaca si¢ juz przed rokiem 1939 terrorem (zabdjstwa
ministra Bronistawa Pierackiego, zwolennika porozumienia z Ukraincami, oraz Tadeusza
Hotéwki, polityka o podobnych zapatrywaniach), sabotazem oraz wspodtpracujaca z III
Rzesza. Z czasem jednak OUN 1 ideologia Doncowa zdobywata coraz liczniejszy rzad dusz
wsrod mniejszosci ukrainskiej, co poskutkowato w latach II wojny swiatowej ludobojstwem
Polakéw, a takze Zydow.

Po $mierci Pitsudskiego wojewoda Jozewski, wzbudzajacy coraz wigkszy opor wsrod
Polakow, zostal odwotany z Wotynia, a polityka w stosunku do Ukraincéw zostata zmieniona,
jak sadzono, na bardziej adekwatng do istniejgcych realiow. Byty to jednak juz ostatnie lata
przed wojna’.

Dramat, jakim byto bestialskie wymordowanie tysiecy kresowych Polakéw w latach I1
wojny $wiatowej przez nacjonalistow ukrainskich, zostal juz w miar¢ dobrze opisany.
Dokonano $cistych obliczen, ktére nie pozostawiaja zadnych watpliwosci. Sa jednak
srodowiska, ktore stale kolportuja na ten temat ktamstwa i staraja si¢ tuszowaé rozmiary
zbrodni OUN 1 UPA, czyniac to z niskich pobudek lub w wyniku opacznie pojmowanej racji
polityczne;.

Po rozpadzie ZSRR i pojawieniu si¢ na mapie Europy panstwa ukrainskiego jakby na
nowo zaktualizowaty si¢ stare problemy zwigzane z relacjami polsko-ukrainskimi 1 —
posrednio — polsko-rosyjskimi. Stare koncepcje, co prawda przykrojone do nowych juz

warunkow, powracajg. Obecna polska polityka zagraniczna w swoich najwazniejszych rysach

70. Grott, Instytut Badan Spraw Narodowosciowych i Komisja Naukowych Badan Ziem Wschodnich w
planowaniu polityki II Rzeczypospolitej Polskiej, Krakow 2013, Societas, nr 66.



wydaje si¢ stanowi¢ pewne kontinuum tej, ktora preferowal Pilsudski. Jej sednem jest
przeciwdziatanie podporzadkowaniu Ukrainy Rosji, ktora wraca do swoich imperialnych
tradycji. Jerzy Giedroy¢, po wojnie propagator wycofania si¢ Polski z wszelkich roszczen do
jej bylych Kresow Wschodnich oraz goracy rzecznik zblizenia polsko-ukrainskiego, posunat
si¢ nawet tak daleko, ze w wywiadzie dla Polskiego Radia na dwa tygodnie przed $miercia
stwierdzit, ze zbrodnie UPA, ,,powinny zosta¢ po prostu zapomniane”

Pamig¢ zbrodni UPA staje si¢ w oczach réznych polskich politykow niewygodna, a
strona ukrainska, delikatnie rzecz ujmujac, odnosnie do tych kwestii zachowuje si¢
arogancko, a nawet brutalnie, wypowiadajac rozmaite ktamstwa 1 demonstrujgc rozne gesty
nienawisci. Tradycja banderowska staje si¢, przynajmniej na zachodniej Ukrainie, jednym z
wazniejszych sktadnikow nowej $wiadomosci ukrainskiej. Mnoza si¢ pomniki znanych
ludobdjcow z UPA, ich nazwiskami nazywane sg ulice. Wszystko to dzieje si¢ bez zwracania
uwagi na stosunki polsko-ukrainskie i oficjalnie gloszong koniecznos¢ wspotpracy Polski z
Ukraing.

Pewne jest rowniez to, Ze zorganizowana w duchu nacjonalizmu ukrainskiego Ukraina
moze by¢ bardzo niebezpiecznym sgsiadem. Zapominanie — jak radzil Jerzy Giedroyc — albo
przemilczanie réwnajace si¢ ustepowaniu ze swoich racji z psychologicznego punktu
widzenia nie zawsze przynosi zatagodzenie sporow, a czgsciej otwiera eskalacje zadan strony
przeciwnej. Trzeba tez podkresli¢, ze na tamach paryskiej ,,Kultury” nie przedstawil on zadnej
spojnej doktryny dotyczacej rozgrywania przez Polske polityki ukrainskiej, a zamieszczane
tam teksty dotyczace Ukrainy robig nawet wrazenie do$¢ prymitywnej propagandy
proukrainskiej 1 uwzgledniajg gltownie glosy ukrainskie. Brak tam takze jakiejkolwiek
argumentacji i glebszych przemyslen. Polska, kroczac taka droga, moze si¢ przeliczy¢, bo
przeciez zasady i tradycja OUN wciaz sa akceptowane przez cze$¢ Ukraincow, a prawdziwie
demokratycznej licznej formacji dotychczas brakuje w tym spoteczenstwie. Wptywy ideologii
nacjonalistycznej najbardziej zaznaczaja si¢ na zachodnich obszarach panstwa ukrainskiego, a
wiec w sasiedztwie Polski.

W czasach obecnych na ogdél panuje przeSwiadczenie, ze epoka wojujacych,
szowinistycznych nacjonalizméw dobiegla juz konca, a do$wiadczenia ostatniej wojny
Swiatowej stworzyly wystarczajacy klimat dla idei zwigzanych z zasadami tolerancji i
poszanowania osoby ludzkiej. Nie wiadomo jednak, jak dalece regula ta moze dzisiaj
obowigzywac¢ na terytoriach, na ktoérych wlasciwie nigdy dotad nie byto demokracji, a wiec i
na Ukrainie, gdzie uprzednio carskie samodzierzawie zostalo zastapione przez totalitarny
komunistyczny kolektywizm, niecofajacy si¢ przed masowymi zbrodniami. Ten ostatni
system, oddzialujac przez kilkadziesiat lat, uksztaltowatl mentalno$¢ spoleczna, a
zakorzenione przez niego cechy jeszcze trwajg. Nie jest wiec wykluczone, ze w nastgpnym
okresie, zgodnie z wizjami Poliszczuka, a takze Pawluczuka, skrajny nacjonalizm ukrainski

okaze si¢ dla spoteczenstwa tego kraju najbardziej
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adekwatng ideologia i wypetni pustk¢ po komunizmie, réwnoczes$nie zagrazajac polskim
interesom, a nawet dzisiejszej granicy polsko-ukrainskiej8. Pamigtajmy tez, ze nacjonalizm
Ow postuluje stworzenie przysztej wielkiej Ukrainy, siegajacej od Sanu po gory Kaukazu i
Wotge. Terytorium takiego panstwa obejmowatoby okoto miliona kilometrow
kwadratowych®. Reasumujac, trzeba przyja¢, ze w interesiec Polski taki twor bylby
niepotrzebny. Jako panstwo buforowe wystarczytaby nam Ukraina niesi¢gajaca dalej na
wschod 1 potudnie niz granica I Rzeczypospolitej do powstania Chmielnickiego,

zamieszkiwana przez okoto 25 milionéw o0sob.

Nacjonalizm polski a nacjonalizm ukrainski w kontekscie innych
nacjonalizméw europejskich

Jak wiadomo, nacjonalizm ukrainski spod znaku OUN-UPA zapisat si¢ krwawymi zgltoskami
w najnowszej historii narodu polskiego. Jego ofiarami byli réwniez Zydzi oraz Ukraincy
innych orientacji politycznych, a takze przedstawiciele innych narodowosci. Rozmiar
dokonanych zbrodni sktania do podjecia staran wiodacych do wyjasnienia jego istoty oraz
okreslenia cech odrozniajacych go od innych nacjonalizméw. Dla nas szczegdlnie
interesujaca jest kwestia porOwnania nacjonalizmu ukrainskiego, ktory rozwijat si¢ w latach
miedzywojnia 1 okupacji na poludniowo-wschodnich Kresach II Rzeczypospolitej, ze
wspotczesnym mu nacjonalizmem polskim, funkcjonujagcym réwniez na tych samych
terenach, oraz innymi nacjonalizmami europejskimi. Wynikiem takiego poréwnania powinno
by¢ wykazanie istniejagcych roznic i lezacych u ich podstaw wartosci, ktore ksztaltowaly z
jednej strony ukrainskg formacj¢ nacjonalistyczng, a z drugiej polska oraz inne. Sprawa jest
bardzo wazna i1 nadal aktualna, co odbija si¢ takze na plaszczyznie biezacej polityki. Ponadto
swiadomos$¢ jakosci gatunkowej nacjonalizmu OUN-UPA we wspodiczesnej Polsce 1 w
Europie jest niewielka, co narzuca konieczno$¢ szerokich uzupetnien takze w zakresie wiedzy
potocznej na ten temat. Warto tez pamigta¢, ze problematyka doktryn nacjonalistycznych
zajmuje si¢ niewielu badaczy, a jeszcze mniej liczni zdajg sobie sprawe¢ z odmiennoS$ci
nacjonalizmu polskiego 1 innych akceptujagcych wartosci katolickie od nacjonalizmu
ukrainskiego. Historycy na ogét poswiecaja uwage formom organizacyjnym doktryn i
zwigzanym z nimi osobom oraz wydarzeniom. Politolodzy za$ glownie zajmuja si¢
systemami wiladzy, rowniez pozostawiajac odlogiem kwestie aksjologiczne. Tak jedni, jak i
drudzy nie maja dla nich nalezytego zrozumienia. Postarajmy si¢ wigc podjac¢ to zagadnienie,

postugujac si¢ najlepsza w takim wypadku metoda komparatystyczna.

8 Zob. mapa: Zasieg roszczen terytorialnych wysuwanych przez wspétczesnych nacjonalistow ukrainskich w
stosunku do Polski, [w:] Polska i jej wschodni sgsiedzi, red. B. Grott, O. Grott, Warszawa 2016, s. 42.

9 Zob. mapy: W. Poliszczuk, Zrédla zbrodni OUN i UPA, Toronto 2003, s. 154, 198.
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Nacjonalizm polski w swej fazie poczatkowej na przetomie XIX i XX wieku
znajdowal si¢ pod wplywem ducha pozytywizmu. Stanistaw Kozicki, historyk i zarazem
dziatacz Ligi Narodowej, a potem poOzniejszych organizacji partyjnych endecji, tak okreslit
profil $wiatopogladowy jego ideologdw 1 charakter wytwarzanej przez nich mysli: ,,Nie
wylozyli oni nigdzie metody, wedle ktorej przystapili do poznawania praw rzadzacych zyciem
czlowieka 1 spoteczenstwa, pisma ich s3 jednak $wiadectwem, ze byli empirykami, zgodnie
zresztg z duchem czasu, jako wychowancy okresu pozytywistycznego w Polsce. Bylo to
zgodne z maksymg Comte’a — wiedzie¢, aby przewidzie¢ celem zaradzenia”19.

Prezentowana przez Kozickiego lista lektur czytywanych przez éwczesnych endekow
nie zawierata dziel o charakterze katolickim, ale ograniczata si¢ do pozycji dos¢ typowych dla
epoki pozytywizmu!l. Ideologia endecka byta tez niezalezna od koncepcji koscielnych. W
tym $rodowisku takze skrajny liberalizm nie cieszyt si¢ przychylnosciag. Dobrze ilustruje to
jedna z wypowiedzi Zygmunta Balickiego na ten temat. Stwierdzit on, iz ,,wszedzie tam,
gdzie bezwzgledny liberalizm dochodzi do stanowczej i stalej przewagi, nastepuje stopniowa
likwidacja narodu, jego typu i jego indywidualnosci”!2. Chodzito przede wszystkim o narody
zagrozone, a Polacy na przetomie XIX 1 XX wieku po ponad stu latach niewoli wtasnie do
takich si¢ zaliczali. Ideolodzy endeccy tego okresu czasami spogladali krytycznym okiem na
polityke Kosciota katolickiego w Polsce, jednak uwazali, ze stanowi on pewng podpore dla
polskosci. Jan Ludwik Poptawski nawet stwierdzil, iz zerwanie z Ko$ciolem réwnatoby si¢
samobojstwu narodowemu!3,

Trzeba tez podkresli¢, ze dOwczesna doktryna endecka nie posiadata wlasciwosci, ktére
by mozna uznaé za przejawy szowinizmu, i miata charakter obronny. Cho¢ byty jej znane
teorie spoteczne wlasciwe dla konca XIX wieku z filozofig Herberta Spencera na czele, to
jednak nie wyciggano z nich skrajnych wnioskow. Doktryna ta z tatwo$cig miescita si¢ w
granicach standardow cywilizowanej Europy. Aprobowata tez parlamentaryzm wraz z
modelem panstwa prawa i zasady poszanowania osoby ludzkiej. Endecja, zakorzeniajac si¢
coraz mocniej w spoleczenstwie polskim, musiata jednak przystosowywac swojg doktryne do
dominujacego tam profilu $wiatopogladowego. Jak pisal sam Roman Dmowski, pierwotny
charakter ideologii ,,Przegladu Wszechpolskiego” nie uzyskal zrozumienia w szeregach
rozrastajacej si¢ liczbowo endecji. Pierwiastki ,,pozytywistyczne” ulegaly stopniowej redukcji
1 zaczal si¢ tam realizowac ,,proces zespalania nacjonalizmu z katolicyzmem w jedna cato$¢

10 Dzial Rekopiséw Biblioteki PAN w Krakowie, sygn. 7787, S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej, s. 438-439.
11 Tbidem, s. 205.
12 Cyt. za: B. Grott, Zygmunt Balicki. Ideolog Narodowej Demokracji, Krakow 1995, s. 5.

13 J. L. Poptawski, Z cafej Polski, ,,Przeglad Wszechpolski” 1897, s. 7.
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ideowg”4. Ponadto okres migdzywojenny charakteryzowal si¢ pewnym odrodzeniem
religijnosci inteligencji polskiej!s. Duze znaczenie miat takze 6wczesny rozwoj katolicyzmu
spotecznego, ktory wyrazit si¢ m.in. drugg w kolejnosci encyklika spoteczna Quadragesimo
anno, ogtoszong przez Piusa XI w 1931 roku. Stala si¢ ona wielkim impulsem dla rozwoju
spotecznej, a po czesci politycznej mysli katolickiej propagowanej przez liczne srodowiska, w
tym endeckie. Nalezy pamigtal, iz wielu dziataczy tego srodowiska politycznego réwnolegle
dziatalo wowczas w Akcji Katolickiej, bioragc czynny udzial w jej zyciu organizacyjnym. W
latach 30. daje si¢ wigc obserwowac wyrazny przeptyw zaréwno idei, jak i ludzi pomi¢dzy
srodowiskami 1 organizacjami katolickimi a organizacjami o charakterze nacjonalistycznym.
Hastem do szerokiego otwarcia wrot dla idei katolickich przez polski nacjonalizm stata si¢
znana i wznawiana az po ostatnie lata broszura Romana Dmowskiego z roku 1927 — Kosciol,
Narod i Panstwo. Lider Narodowej Demokracji pisal tam: , katolicyzm nie jest dodatkiem do
polskosci, zabarwieniem jej na pewien sposob, ale tkwi w jej istocie”l6, Dmowski starat sie
przedstawi¢ nacjonalizm jako odruch obronny narodow katolickich, ktére zostaty
zdystansowane przez narody protestanckie!”. W tych latach ze Wschodu zagrazal ateistyczny
totalizm komunistyczny, a w Niemczech rozwijaly si¢ ruchy neopoganskie i inspirowany
takze przez nie hitleryzm. Nacjonalizm polski, ktérego glownym wyrazicielem byta endecja i
wyodrebniony z niej w 1934 roku nurt narodowo-radykalny, coraz che¢tniej czerpal nie tylko z
aktualnej nauki Kosciota, ale zwracat si¢ takze do filozofii §wigtego Tomasza z Akwinu!s.
Swiadcza o tym liczne teksty publikowane jako osobne ksiazki, broszury oraz artykuty.
Skazany pdzniej na $mier¢ przez komunistow Adam Doboszynski, ideolog i jeden z
czotowych liderow pokolenia ,,mtodych” endecji oraz autor trzykrotnie wznawianej ksigzki
Gospodarka narodowa, stwierdzal, ze pisze wlasnie t¢ prace dla tych, ktérzy chca
przebudowywac $wiat w mysl zasad chrystianizmu, 1 opiera si¢ na mysli $wigtego Tomasza z

Akwinu!®. Rzeczywiscie, ten ostatni jest czesto cytowany w Gospodarce narodowej. ROwniez

14 Poglad taki wyrazil po raz pierwszy historyk Narodowej Demokracji profesor Roman Wapinski, a opracowat
go szczegodtowo piszacy te stowa. Zob. B. Grott, Nacjonalizm i religia — proces zespalania nacjonalizmu z
katolicyzmem w jedng catos¢ ideowg w mysli Narodowej Demokracji 1926-1939, Krakow 1984, passim,
Rozprawy Habilitacyjne. Uniwersyet Jagiellonski, nr 85. Dalszym rozwini¢ciem tego zagadnienia i
przedstawieniem go na szerokim tle porownawczym, zar6wno polskim, jak i europejskim, obejmujacym réwniez
znacznie poszerzony zasi¢g chronologiczny, stala si¢ ostatnia ksiazka B. Grotta: idem, Dylematy polskiego
nacjonalizmu. Powrot do tradycji czy przebudowa narodowego ducha, Warszawa 2015, passim. Zob. tez
grott.info.

15 B. Grott, Religijnosé inteligencji polskiej od schytku XIX wieku po rok 1939, [w:] idem, Nacjonalizm
chrzescijanski, Krakow 1991, s. 20-25.

16 R. Dmowski, Kosciél, naréd i panstwo, Warszawa 1927, s. 13.
17 Ibidem, s. 18.
18 Por. A. Malatynski, Swiety Tomasz z Akwinu a obéz narodowy, Warszawa 1935.

19 A. Doboszynski, Gospodarka narodowa, Warszawa 1934, s. 7.
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pézniejsza praca Doboszynskiego poswigcona ustrojowi politycznemu nosita tytut Regimen
commixtum, zaczerpniety z Tomaszowych rozwazan o panstwie.

Wartosci katolickie odciskaly wigc swoje pietno na wszystkich sektorach
rozbudowywanej w szeroki system doktryny endeckiej, a takze w wigkszym lub mniejszym
zakresie na doktrynach narodowo-radykalnych20. Oznaczato to opowiedzenie si¢ za zupetnie
innymi warto$ciami niz reprezentowane przez nacjonalizmy skrajne, a wigc szowinistyczne,
czesto kojarzone z rasizmem.

Jeszcze przed data opublikowania broszury Dmowskiego Kosciol, Narod i Panstwo,
bo w roku 1925, Deklaracja ideowa Mlodziezy Wszechpolskiej — organizacji, ktora stanowita
mtodziezowa przybuddéwke endecji — przeformutowata swoj poglad na warto§¢ narodu. Nardd
zostal wowczas pozbawiony pozycji absolutu. Fragment Deklaracji MW z roku 1922, w
ktérym naréd uznawano za absolut, zostal zastapiony innym: ,,Wierzenia i uczucia religijne sg
waznym zrodlem sity moralnej spoteczenstwa oraz rekojmig jego wysokiego poziomu
etycznego. Kosciot katolicki, jako religia ogromnej wigkszosci narodu polskiego, winien
zajmowacé w jego zyciu religijnym stanowisko przodujace”?!. Bylta to bardzo wazna zmiana o
charakterze doktrynalnym w drodze do uksztaltowania si¢ w Polsce ,nacjonalizmu
chrzescijanskiego”22, ktory reprezentowatam od konca lat 20. wiasnie endecja, a potem jej
narodowo-radykalne grupy secesyjne.

Sledzac drogi rozwojowe doktryn tworzonych w obrebie tych srodowisk politycznych,
widzimy jasno, iz gloszone tam koncepcje narodu roznity si¢ zasadniczo od ukrainskiej, ktorg
spotykamy w pismach Doncowa. Jak juz zauwazono wyzej, nardd u polskich nacjonalistow
stracit pozycje absolutu, ktérym moégt by¢ jedynie Bog. Etyka katolicka miala tez
obowigzywac na wszystkich szczeblach zycia, zar6wno pomigdzy jednostkami i narodami,
jak 1 pomigdzy jednostka a narodem 1 ludzko$cia. Narod czgsto okreslano jako rodzaj
poszerzonej rodziny, a wiec ogniwo uplasowane pomiedzy rodzing a ludzkoscig. Szczegdlng
wiez z nim miala normowa¢ katolicka zasada ,,stopniowania mito$ci blizniego”, zgodnie z
ktora od jednostki ludzkiej nalezy si¢ wigcej blizszym jej osobom 1 grupom niz pozostalym —
dalszym. W odnos$nych sformutowaniach ideologicznych podkreslano czgsto rownorzednosé
wszystkich narodow historycznych 1 nie nawotywano do zadnej agresji. W tym czasie w
enuncjacjach ideologicznych endecji trudno byto tez znalez¢ przejawy retoryki wiasciwej dla
darwinizmu spotecznego. Obowigzywala réwniez kulturowa koncepcja narodu, w praktyce
nieprzejawiajaca takiego ekskluzywizmu narodowego, jaki spotykamy w obrebie

20 Zob. B. Grott, Katolicyzm w doktrynach ugrupowan narodowo-radykalnych do roku 1939, Krakow 1987,
passim, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego, nr 832, Studia Religiologica, nr 17.

21 Cyt. za: K. Turowski, Renesans katolicyzmu mtodego pokolenia, ,,Przeglad Powszechny” 1937, t. 216, s. 9.

22 Pojecie to pojawito si¢ juz u M. Vaussarda: idem, Enqueté sur la nationalisme, Paris 1924, passim.
Szczegodtowiej rozwinat je potem J. Giertych w broszurze Nacjonalizm chrzescijanski, Stuttgart 1948, Broszury
Jedrzeja Giertycha, nr 2, a takze B. Grott, Nacjonalizm chrzescijanski. ..
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nacjonalizmow szowinistycznych, na ogo6l powigzanych z rasizmem?3. W Polsce rasizm
odrzucano jako koncepcje materialistyczng 1 sprzeczng ze spirytualizmem chrzescijanskim?24.

Duzy wptyw warto$ci katolickich zaznaczyt si¢ tez w zakresie koncepcji dotyczacych
ustroju politycznego. Wszystkie odtamy polskiego nacjonalizmu proweniencji endeckiej w
latach 30. negowaly skrajny liberalizm, ale réwniez totalizm réwnoznaczny ze statolatrig
potepiang przez Kosciol?S. Proponowana przez polski nacjonalizm koncepcja panstwa
ewoluowala w kierunku panstwa wyznaniowego. W koncu lat 30. pojawita si¢ tam idea
Katolickiego Panstwa Polskiego Narodu, ktora przybrata rézne odcienie w kregu Stronnictwa
Narodowego i1 odtamow narodowo-radykalnych. Pojawita si¢ nawet koncepcja ,totalizmu
katolickiego” traktowanego jako dyktatura jednej idei, a wigc katolicyzmu. W SN zostala ona
tak wlasnie zrozumiana, natomiast w Falandze interpretowano ja juz inaczej. W tym
srodowisku chodzilo o totalizm panstwa. Jednak ze wzgledu na opowiadanie si¢ za
katolicyzmem przez t¢ grupe przyjeto, iz ,totalizm katolicki” bedzie rozumiany jako totalizm
panstwa, ale ograniczony, bo niesiegajacy w sfery Kosciola i rodziny. Wtadza panstwowa
mialaby wigc zaczyna¢ si¢ dopiero za progiem Kosciota i domu rodzinnego. W tej koncepcji
panstwo jawito si¢ jako swieckie rami¢ Kosciota. Podkreslano potrzebe walki z ateistycznym
komunizmem oraz zagrazajacym od strony Niemiec neopoganizmem?2¢. Polsk¢ znowu
oglaszano przedmurzem chrzescijanstwa?’.

Koncepcje gospodarcze, jak zauwazono wyzej, tez zostaly podporzadkowane ideatom
katolickim. Jedynie w Falandze proponowano juz inne rozwigzania, lacznie z gospodarky
planowa.

Pietnem wartosci katolickich byta tez bardzo silnie nacechowana mysl
historiozoficzna. Dzieje w ujeciu zajmujacych si¢ ta kwestig ideologéw SN i ONR-ABC
traktowano jako proces zmagania si¢ Ko$ciota z sitami ,,wywrotowymi”, ktére miaty dawac o
sobie zna¢ juz od glebi sredniowiecza. Generalnie najbardziej pozytywnie oceniano jednak
epoke chrzescijanskiego $redniowiecza, gdyz wowczas religia najpetniej przenikata zycie i
kulture. Swoisty mediewalizm wraz z rosnacg atencjg dla filozofii tomistycznej stawat si¢
cechg szczego6lng prawie wszystkich koncepcji pojawiajacych si¢ w szeroko rozumianym

23 Szczegdtowo zob.: B. Grott, Pojecie narodu i jego miejsce w hierarchii wartosci formacji mlodoendeckiej,
»Przeglad Humanistyczny” 1984, nr 9/10, s. 35-54.

24 O stosunku endecji do Zydow zob.: B. Grott, Nacjonalizm i religia, Krakéw 1984, rozdz. IV, s. 119-139.

25 Por. B. Grott. Najbardziej radykalna Falanga, co prawda, wysungla koncepcje ,,totalizmu katolickiego™, ale ta
powinna byta gwarantowac nieingerowanie przez panstwo w sprawy Kosciota i religii. Takie ograniczenie miato
zapewni¢ akceptacje rozwigzania przez Kosciol. Ten bowiem odrzucat tylko pelny totalizm, tzw. obiektywny,
oraz oczywiscie skrajny liberalizm.

26 Przedhitlerowskie korzenie nazizmu, czyli dusza niemiecka w swietle filozofii i religioznawstwa, red. B. Grott,
O. Grott, Warszawa 2017, passim.

27 Por. B. Grott, Nacjonalizm chrzescijanski..., s. 103-150, 239-260.
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obozie narodowym. Najbardziej krytykowano tzw. ideologi¢ rewolucji francuskiej wraz z
calym o$wieceniem oraz wiek XIX jako pole realizacji wartos$ci tej ostatniej epoki28.

Korelacja pogladow nacjonalizmu endeckiego i narodowo-radykalnego z
katolicyzmem stawata si¢ coraz bardziej widoczna. W okresie migdzywojennym znaczaca
postacig byt dominikanin i zarazem filozof tomista ojciec Jozef M. Bochenski. Warto tu
przyjrze¢ si¢ jego mysli, ktéra w odpowiednich fragmentach stanowi co$, co mozna nazwacé
modelem idealnym nacjonalizmu chrzescijanskiego. Mys$l Bochenskiego w sposob bardzo
klarowny odzwierciedla mozliwe zwigzki pomigdzy katolicyzmem a nacjonalizmem i
pokazuje, jak mozna wesprze¢ poczucie narodowe pierwiastkiem religijnym. Ojciec
Bochenski niejednokrotnie wystepowal na zaproszenie dzialaczy nacjonalistycznych jako
krytyk tworzonych przez nich koncepcji. Orzekat wowczas o ich zgodnos$ci z naukg Kosciota.
Byt wiec osoba szanowang i miarodajng. Cho¢ nie angazowal si¢ w polityke, to jego poglady
oddajg jednak gtowny kierunek ewolucji mysli obozu narodowego w Polsce. Kierunek ten
prowadzit do swoistego fundamentalizmu.

Czym byl wedlug Bochenskiego nardd i nacjonalizm? O ile jego poglady dotyczace
tego zagadnienia roznity si¢ od pogladdéw nacjonalistow szowinistycznych?

Wedtug Bochenskiego: ,,nar6d ma moralng racj¢ bytu tylko o tyle, o ile stawia sobie
za cel kultywowanie, poglebianie 1 rozwdj wartosci ponadludzkich. Ten wlasnie cel jest
obiektywnym 1 uniwersalistycznym uzasadnieniem nacjonalizmu, dajagcym katolikowi [...]
obowiazek, by byt nacjonalistg; kultura ludzkosci w pojeciu katolickim jest harmonig kultur
narodowych, stuzenie poszczegolnym kulturom narodowym jest stuzbg kulturze przez wielkie
K29,

Przez pojecie ,,naréd” Bochenski rozumie zbiorowo$¢ o wspolnym pozytywnym
stosunku do pewnych wartosci kulturowych. Jedynym wyznacznikiem w tej dziedzinie jest
dla niego kultura, a nie pochodzenie czy tzw. rasa. Mamy tu wigc do czynienia z kulturowa
koncepcja narodu. Wspdlnota krwi jest nieistotna. Realizowanie tych samych wartosci
oznacza posiadanie wspolnego celu. Cel zatem ma jednoczy¢ i okresla¢ spotecznosé
narodowa. Cel ma charakter katolicki i uniwersalistyczny. ,,Partykularne ideaty” nie sa wazne
1 nie moga by¢, wedlug Bochenskiego, oparciem dla nacjonalizmu. W taki sposéb on i
podobni mu teoretycy rozwigzuja problem, aby narodowi nada¢ odpowiednig range w
swiadomosci czlowieka religijnego.

Katolicyzm jako religia uniwersalistyczna — wedtug Bochenskiego — powinien objac
wszystkich ludzi, nie czyni tez on mig¢dzy nimi réznic pod wzgledem celu ostatecznego,
posiada dla wszystkich jednakowe tresci dogmatyczne, stanowi jednolita organizacj¢ na
catym $wiecie, ma tez w zasadzie te same sakramenty.

Bochenski podkresla jednak, ze katolicyzm nie jest uniwersalistyczny, gdy chodzi o
réznego rodzaju sprawy drugorzedne. Moga zachodzi¢ pewne roznice interpretacji dogmatu,

28 Ibidem, s. 201-221, 239-260.

29 J. M. Bochenski, Szkice o nacjonalizmie i katolicyzmie polskim, Warszawa 1994, s. 39.
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oczywiscie w dozwolonych przez Ko$cidot ramach, roznice zewngtrznych zwyczajow
religijnych czy nawet liturgii, roznice typu etycznego, tego samego sposobu reagowania na
warto$ci nawet nadprzyrodzone, roznice w typie uczu¢ religijnych, w sztuce religijnej itd.

Réznice te lezg u podstaw réznych kultur narodowych, ktore winny petni¢ réznorakie
misje w dziejach katolicyzmu i w stuzbie dla niego. Na takiej drodze dochodzi do
uzasadnienia narodu, jego tozsamosci 1 odrgbno$ci od innych. Nie stanowi on warto$ci samej
w sobie, ale w relacji do religii 1 jej funkcjonowania aopbz wymieni¢ portugalski salazaryzm.
Usankcjonowana tez zostaje wielo§¢ roznych narodow. Tendencje do kultywowania wtasnych
wartosci narodowych wtasciwe nacjonalizmowi, o ile sg one skorelowane z duchem
uniwersalizmu, uzyskuja w katolicyzmie poglebiong podstawe i oczywiscie sankcje religijng.
Niszczenie jednak narodow przez inne jest tu niedopuszczalne. Nacjonalizm domagajacy si¢
praw dla wlasnego narodu winien szanowa¢ inne. Nie do przyjecia staje si¢ wigc
darwinistyczna wizja $wiata praktykowana w lonie nacjonalizmow skrajnych, tj.
szowinistycznych. Do tych ostatnich nalezal nacjonalizm ukrainski reprezentowany przez
OUN.

Wracajac jeszcze do koncepcji narodu, trzeba podkresli¢, ze czynnik duchowy jest tu
tak dalece wysunigty na pierwszy plan, iz podwazona zostaje istota wig¢zi etnicznych opartych
na wspolnym jezyku i pochodzeniu, a skoro podstawa narodu majg by¢ jedynie wspolne
wartos$ci, to logika takiego rozumowania nakazuje Bochefskiemu tych, ktérzy mowiag tym
samym jezykiem 1 okreslajg si¢ np. jako Polacy, ale s3 komunistami i materialistami lub
skrajnymi liberatami, wykluczy¢ ze wspolnoty narodowej. Bochenski utozsamia
uniwersalizm, ktdrego jest glosicielem, z jedyng prawdziwa kultura ogolnoludzka (czytaj:
chrzescijanska), ktorej odmianami sg kultury narodowe (tez chrzescijanskie). Do narodu
naleza wigc tylko przedstawiciele kultury chrzescijanskiej. Bochenski powiada: ,,W tej chwili
[w II RP] poza nielicznymi wypadkami wszyscy Polacy przyznaja si¢ do nacjonalizmu;
zaréwno ci, ktorzy sami «narodowcami» si¢ nazywaja, jak i ci, ktorzy gltoszac odmienny od
«narodowego» program polityki zagranicznej, spotecznej itp., za naczelny cel akcji uznaja
dobro narodu. [...] Poza nawiasem pozostaja tylko nieliczne jednostki uwiedzione przez
blichtr haset miedzynarodowych, a wigc komunisci i pewne grupy liberalizujgce”3°.

Jest tu oczywiscie mowa o szeroko rozumianym nacjonalizmie, skorelowanym z
zasadami chrzescijanskimi. Inne jego typy co prawda w Polsce istniaty, jednak ich znaczenie
bylo znikome. Praktycznie nie liczyly si¢ w zyciu politycznym. Jak wida¢, nacjonalizm
mocno osadzony w glebie warto$ci religijnych mogt by¢ pozytywnie przyjmowany przez
spoleczenstwo jako autentyczna konsekwencja jego kultury 1 lezagcego u jej podstaw systemu
warto$ci wyznawanego przez przyttaczajaca wiekszose.

Po zarysowaniu najwazniejszych wtasciwosci nacjonalizmu polskiego nalezy jeszcze
raz stwierdzi¢, ze zostat on mocno podporzadkowany normom katolickim. Miat on charakter
umiarkowany, zasadniczo zgodny z personalizmem. Moze go wiec charakteryzowac
wspotczesna definicja ,,nacjonalizmu umiarkowanego” autorstwa ks. Stanistawa Kowalczyka,

30 1hidem, s. 16, 17.

17



ktory pisze: ,,nacjonalizm pozytywny, tj. umiarkowany i etycznie nieckwestionowany, oznacza
dume ze swego narodowego pochodzenia, mitos¢ ojczyzny, szacunek dla wiasnej historii,
rozw0j narodowej kultury itd. Tak nacjonalizm moze taczy¢ si¢ z chrzescijanska mitoscia
blizniego™3!. Teraz zatrzymajmy si¢ przy doktrynie nacjonalizmu ukrainskiego, aby
skontrastowaé¢ ja z nacjonalizmem polskim i pokaza¢ odrgbno$¢ tego ostatniego od
pierwszego. Natomiast pelny obraz ukrainskiej ideologii znajdzie czytelnik w oddawanej
wlasnie do jego rak ksigzce Poliszczuka. Ideologia ukrainska tresciowo byta daleko ubozsza
od wspotczesnego jej nacjonalizmu polskiego, jak 1 wielu innych nacjonalizmow
europejskich. Nie podejmowata w szerszym zakresie catego szeregu problemow, ktore widac
np. w mysli endeckiej. Mimo tego istniejace rdznice tatwo daja si¢ uchwyci¢. Nacjonalizm
ukrainski w ujeciu jego gtéwnego ideologa Dmytro Doncowa byl osadzony na fundamencie
darwinizmu spolecznego.

Jest sprawg oczywista, ze takie rozumienie zasad rzadzacych zyciem spotecznym jest
sprzeczne ze $wiatopogladem chrzesécijanskim. Odwotywanie si¢ do nich oraz do réznych
myslicieli, jak np. Friedricha Nietzschego, Herberta Spencera, Gustava Ratzenhofera, J.
SorelaArthura Schopenhauera czy V. Pareta oraz innych mniej waznych, ustawialo dang
doktryn¢ w rzgdzie nacjonalizméw skrajnych. Co prawda faktem jest, ze doktryna ukrainska
nie atakowata Kosciotléw ani ich nauk, jednak pod wzglgdem aksjologicznym byta im obca.
Nacjonalizm ukrainski staral si¢ wykorzysta¢ Koscidt greckokatolicki do swoich celow
politycznych. Rozumiat to jeden z jego biskupow Grzegorz Chomyszyn. Swoim pogladom na
ten temat dal wyraz w pracy Problem ukrainski32.

Nacjonalizm ukrainski rozwijajacy si¢ na platformie Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow i inspirowany mysla Doncowa stat sie¢, co juz podkreslano, bliski hitleryzmowi
1 wloskiemu faszyzmowi. Posiadal oczywiscie takze swoje specyficzne cechy. Na pewno
nalezy go zaliczy¢ do kategorii nazwanej przez angielskiego historyka Hugh Trevor-Ropera
»faszyzmem dynamicznym™33. Stanowit typ nacjonalizmu skrajnego, tj. szowinistycznego.
Swiadcza o tym zaréwno jego doktryna, jak i bestialskie czyny. Byt zasadniczo rézny od
wspoéfczesnego mu nacjonalizmu polskiego, jak i1 wielu innych, ktére w tym czasie
uwzglednialy co najmniej podstawowe postulaty Kosciota, jak np. portugalskiego
salazaryzmu czy formacji zjednoczonych pod wodza generala Franco w walce z lewicowo
zorientowang republikg hiszpanska34. Brakowalo mu jednak pierwiastkow neopoganskich, tak

szeroko rozpowszechnionych w Niemczech. Nie atakowal wigc Ko$ciotow oraz nie negowat

31 Ks. P. Tarasiewicz, Nacjonalizm, [w:] Encyklopedia ,, biatych plam”, t. 12, Radom 2003, s. 244,

32 G. Chomyszyn, Problem ukrainski. Napisat dla duchowiefistwa i $wieckiej inteligencji narodu ukrainskiego
G... Ch... biskup stanistawowski, Warszawa 1933.

33 H.R. Trevor-Roper, Zjawisko faszyzmu, [w:] Faszyzmy europejskie (1922-1945) w oczach wspétczesnych i
historykow, wybral J. W. Borejsza, Warszawa 1979, Panorama.

34 A. Wielomski, Hiszpania Franco. Zrédla i istota doktryny politycznej, Biata Podlaska 2006, Rekonkwista, t.
3.
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otwarcie dogmatéw chrzescijanskich i istnienia Boga. Natomiast o nauce moralnej
chrzescijanskiej wypowiadat si¢ krytycznie3S. Doncow traktowat religie instrumentalnie, jako
czynnik umacniajacy $wiadomo$¢ narodowa. Wynikato to z sytuacji na Ukrainie3¢. Potem
nieco zmienit swoje nastawienie. Badacz spuscizny Doncowa Tomasz Stryjek przypisuje
najwiekszy wplyw na jego mysl Nietzschemu. Zbiezno$¢ stanowisk ukrainskiego ideologa i
niemieckiego filozofa jest widoczna bardzo dobrze w Nacjonalizmie, glownej pracy
Doncowa3?’. Natomiast nalezy pamictaé, ze brak pierwiastkbw neopoganskich nie
gwarantowal jeszcze bardziej umiarkowanej formy nacjonalizmu. Wystarczyt konsekwentny
darwinizm spoleczny, aby dany nacjonalizm stal si¢ nacjonalizmem integralnym, tj. takim,
ktory nardd uznaje za warto$¢ najwyzsza, niepodlegajaca zadnym ograniczeniom etycznyms3s.

Wspomniany wyzej greckokatolicki, ukrainski biskup Chomyszyn, piszac o
wspotczesnym nacjonalizmie swoich rodakow, nazwal go ,,oblednym’9, , zatrutym’40,
»wypaczonym”4! lub ,destrukcyjnym™? i przeciwstawiat go ,nacjonalizmowi
pozytywnemu”43. W rozdziale zatytutowanym Nacjonalizm pozytywny jako cnota pisat:
»Narod swoj kocha¢ nakazuje nam prawo przyrodzone. Gdy mito$¢ ta pochodzi z wiary
nadprzyrodzonej 1 mitosci Boga, wtenczas jest ona cnotg i to cnotg nadprzyrodzong [...]. W
ten sposob mitowa¢ nardd swoj, znaczy mitowac dlatego, ze tak nakazuje Bog, ze w tym jest
wola Boza, ze w tym jest upodobanie Boze, a w koncu, ze przez te¢ milo$¢ zaznacza si¢ 1
wykonuje milo$¢ Boga”44.

Takiemu ,,nacjonalizmowi pozytywnemu” Chomyszyn przeciwstawia nacjonalizm
inny, ,.ktéry uwaza nardd za najwyzszego suwerena, detronizuje absolutny autorytet Boga,
przeczy nieztomnym zasadom objawionej wiary nadprzyrodzonej, stawiajagc w ich miejsce
swoje, przez ludzi wymyslone, mylne hasta, uwaza je za dogmaty i niszczy nie tylko mitos¢

Boga, ale i bliznich, bo wprowadza goragczke szowinizmu i nienawisci w stosunku do tych

35T. Stryjek, Ukrainska idea narodowa okresu miedzywojennego, Wroctaw 2000, s. 179, Monografie Fundacji
na Rzecz Nauki Polskiej. Seria Humanistyczna.

36 Ibidem.

37 Ibidem, s. 183.

38 Ibidem, s. 189.

39 G. Chomyszyn, op. cit., s. 27.
40 Ibidem, s. 28.

41 Ibidem, s. 10.

42 Ibidem, s. 4.

43 Ibidem, s. 3.

44 Ibidem.
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wszystkich, ktorzy nie podporzadkowuja si¢ temu nacjonalizmowi. Nacjonalizm ten nalezy
uwazac za najwiekszg aberracje umystu ludzkiego”4s.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze Chomyszyn pisze tu o nacjonalizmie, dla ktérego
sztandarem byta doktryna Doncowa. Cytowany tu biskup dopatruje si¢ nawet pierwiastkow
antychrzescijanskich juz u pierwszych animatoréw ukrainskiej idei narodowej. W ich rzedzie
wymienia Tarasa Szewczenkeg, Michata Dragomanowa czy Iwana Franko%e.

Piszac o wspolczesnym sobie nacjonalizmie ukrainskim, Chomyszyn podkresla, ze
,»Ow wadliwy, zatruty i szkodliwy nacjonalizm stal si¢ u nas nowg religia, podobnie jak
materializm u bolszewikéw [...]. Sprawy wiary, Kosciota 1 religii nie maja w ogble znaczenia,
albo ustgpity na drugi plan z taski tolerowanej jeszcze dla tradycji, albo zwyczaju. Wszystko,
co jest narodowe, uwaza si¢ za $wiete, cenne i konieczne, a sprawy wiary, Kosciota 1 religii
uwaza si¢ jako zbyteczne, nieproduktywne i zacofane. Stad owa obco$¢, nieuprzejmosé, a
nawet wrogi stosunek [...] do wszystkiego, co tchnie duchem religijnym”47.

Chomyszyn duzo miejsca poswigcat faktycznej relacji pomigdzy ideologig i
dziatalnoscia wspotczesnego mu nacjonalizmu ukrainskiego a religia 1 Kos$ciolem
greckokatolickim, wskazujagc na wsaczanie si¢ w jego obreb warto$ci 1 hasetl
niechrzescijanskich z tendencja do coraz to wigkszej ich dominacji. Jest to odwrotny kierunek
rozwojowy w stosunku do tego, jaki przebiegat wowczas w kregu polskiego nacjonalizmu,
gloszacego potrzebg budowy ,,Katolickiego Panstwa Narodu Polskiego™.

Chomyszyn pisal: ,nasze instytucje narodowe, albo tez jakiekolwiek poczynania,
prawie nigdy nie wychodza z zasad wiary 1 religii. Z poczatku nie wystepuja one wprawdzie
przeciw Kos$ciolowi 1 nawet uwydatniaja swoja «przychylnos¢ i zyczliwosé» wzgledem
niego, potrzebuja bowiem «popdw», azeby pomagali i agitowali. Owe jednak instytucje, jak
réwniez i1 inne objawy zycia narodowego, byly i sa tylko poczwarkami, z ktorych wylegaly
si¢ 1 wylegaja zabodjcze hasta i1 destruktywne prady, ktore zagrazaja zniszczeniem catego
narodu”8.

Bardzo jednoznaczne sg tytul i tre$¢ jednego z rozdziatow cytowanej tu pracy
Chomyszyna: Obledny nacjonalizm prowadzi do poganskiego Swiatopoglgdu...*. Biskup
stwierdza tam, iz ,nacjonalizm poczal u nas [Ukraincow] przybiera¢ cechy ducha
poganskiego, albowiem wprowadza poganska etyke nienawiSci, nakazujac nienawidzic¢
wszystkich, ktérzy s3 innej narodowosci...”%0. Przyczyng takiego stanu rzeczy wedlug
Chomyszyna ma by¢ stan inteligencji ukrainskiej na obszarze II Rzeczypospolite;.

45 Ibidem, s. 4.

46 Ibidem, s. 7-8.
47 Ibidem, s. 9.

48 Ibidem, s. 9-10.
49 Ibidem, s. 22.

50 fhidem.
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Inteligencje te biskup okreslat albo jako liberalng, albo radykalng, albo ateistyczngsl. O
reszcie spoteczenstwa ukrainskiego w Matopolsce Wschodniej pisat jako o ,,katolikach raczej
z imienia, powierzchownych itd.”52. Rowniez za bardzo istotny dla poruszanych w swojej
ksigzce spraw uwazat stan duchowienstwa greckokatolickiego. Przyczyniat si¢ on bowiem do
rozwoju nacjonalizmu ukrainskiego, nie stanowigc tamy dla idei, ktore w istocie rzeczy sa
sprzeczne z duchem religii chrzescijanskiej. Wadliwej formacji duchowiefstwa Chomyszyn
poswiecit znaczng cze$¢ swojej ksigzki. ,,Zamiast [...] zapobiega¢ ztemu - pisal —
duchowienstwo raczej dawato i daje firme, pod ktorg zto wzmaga si¢ i wzmacnia [...]. Z tego
tez powodu spadnie przeklenstwo Jezusa Chrystusa na duchowienstwo za to, ze nie
zorientowalo si¢ w sytuacji i nie zapobieglto niebezpieczenstwu, ze nie odczulo zatrucia
naszego nacjonalizmu juz u korzeni...”3

Oceny biskupa sg bardzo jednoznaczne i kategoryczne. Wydaja si¢ one dobrze
wyjasnia¢ przynajmniej cze$S¢ przyczyn, ktore spowodowaly, ze doktryny polskiego
nacjonalizmu i nacjonalizmu ukrainskiego w latach migdzywojnia tak dalece réznilty sie od
siebie. Dlatego tez, nie poprzestajac na powyzszych cytatach, oddamy jeszcze glos biskupowi
Chomyszynowi: ,Jednakowoz ogél naszego [ukrainskiego] duchowienstwa, ktorego
zadaniem bylo prad ruchu nacjonalistycznego skierowaé w prawidlowe tozysko, a wszystko
co jest w owym pradzie negatywne, szkodliwe 1 niebezpieczne usungc¢, nie tylko nie speinit
tego wysokiego, a tak bardzo koniecznego zadania, ale na odwrot, sam datl si¢ porwac temu
niezdrowemu pradowi i stat si¢ slepym wodzem §lepych.

Nikt nie zaprzeczy, ze ogo6t duchowienstwa [ukrainskiego] jest dla kwestii zyciowych
Kosciota obojetny, albo nawet po czeséci obey 1 nie odczuwa Scistej wspotpracy z Kosciotem.
Jednakowoz tem silniejsza jest jego gorliwos¢ w sprawach narodowych. Ogo6t naszego
duchowienstwa, ogarnigty goragczka chorobliwego nacjonalizmu, jeszcze wigcej podsyca go w
narodzie”54.

Biskup Chomyszyn wzywal, aby ,zerwa¢ z dotychczasowym szowinizmem i
rozktadowym nacjonalizmem [ukrainskim], rowniez z wszystkimi nacjonalistycznymi i
lekkomyS$lnymi przywodcami”ss. Cho¢ nie wymienial nazw organizacji i nazwisk osob,
wiadomo jednak, ze chodzi tutaj o nacjonalizm spod znaku OUN i zwigzanych z nig
ideologdéw i dziataczy.

Swoje poglady dotyczace nacjonalizmu ukrainskiego Chomyszyn przeplatat szeroko
zakrojong refleksja nad formacja kleru greckokatolickiego w II Rzeczypospolitej. Wedlug

niego byla ona zbyt zanurzona w nurcie zycia codziennego oraz sprawach materialnych 1

51 Ibidem, s. 29.
52 Ibidem.

53 Ibidem, s. 14.
54 Ibidem, s. 32.

55 Ibidem, s. 89.
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dlatego za malo odporna na prady w swojej istocie sprzeczne z duchem chrzescijanskim. Nic
wiec dziwnego, ze nacjonalizm ukrainski lat miedzywojnia nie poszedt tg droga, ktérg wybrat
nacjonalizm polski (endecki), a przyjat na swoja teoretyczng podstawe skrajny darwinizm
spoleczny, a nawet rasizm. Przed II wojng poskutkowat on terrorem36, a po jej wybuchu
ludobojstwem. Natomiast sSrodowisko biskupa Chomyszyna nie uzyskato wigkszego wplywu i
znaczenia wsrod Ukraincow, pozostajac grupg marginesowa.

56 Zob. L. Kulifiska, Dziatalnos¢é terrorystyczna i sabotazowa nacjonalistycznych organizacji ukrairnskich w
Polsce w latach 1922-1939, Krakow 2009, passim.
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